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Herr
Prof. Dr.-Ing. Marc Stamminger
(PERSONLICH)

WS'18/19: Auswertung zu Computergraphik

Sehr geehrter Herr Prof. Dr.-Ing. Stamminger,

Sie erhalten hier die Ergebnisse der automatisierten Auswertung der Lehrveranstaltungsevaluation im
WS'18/19 zu lhrer Umfrage vom Typ "Vorlesung":

- Computergraphik -

Es wurde hierbei der Fragebogen -t w18v1 - verwendet, es wurden 23 Fragebdgen von
Studierenden ausgefillt.

Der Wert 1 kennzeichnet hierbei eine maximale Glte, der Wert 5 eine minimale Giite fur die
einzelnen Fragen bzw. Mittelwerte.

Der Kapitel-Indikator fir "3. Hauptfragen zu Lehrveranstaltung und Dozentin/Dozent" zeigt den mit
der Anzahl der Antworten gewichteten Mittelwert der 6 Hauptfragen und damit den Lehrqualitatsindex
(LQlI), dieser wird bei genugend (ab 5) Ricklaufern zur Qualitatssicherung durch die
Studienkommissionen und auch fir die Bestenlisten der verschiedenen Kategorien verwendet.

Der Kapitel-Indikator fir "5. Weitere Fragen zu Lehrveranstaltung und Dozentin/Dozent" zeigt den
Mittelwert fur die restlichen Einzelfragen, diese dienen nur der Information der Dozentin/des
Dozenten.

Bei den Einzelfragen werden je nach Fragen-Typ die Anzahl und Verteilung der Antworten, Mittelwert
und Standardabweichung aufgelistet.

Die Text-Antworten fiir jede offene Frage sind zusammengefasst aufgelistet.

Eine Profillinie zeigt den Vergleich zu den Mittelwerten aller Ricklaufer fur diesen Fragebogen-Typ.
Die Profillinie eignet sich auch zur Prasentation in der LV.

Eine Einordnung lhrer Bewertung ist nach Abschluss der Ergebnisauswertung unter
http://eva.tf.fau.de --> Ergebnisse --> WS'18/19 mdglich, siehe Bestenlisten, Percentile, etc.

Bitte melden Sie an tf-evaluation@fau.de die Anzahl der ausgegebenen TANnN, wenn Sie das bis jetzt
versaumt haben.

Mit freundlichen Griflzen

Kai Willner (Studiendekan, kai.willner@fau.de)
Jurgen Frickel (Evaluationskoordinator, tf-evaluation@fau.de)
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Prof. Dr.-Ing. Marc Stamminger _= = =
WS'18/19 « Computergraphik —= = =
ID = 18w-CG E ____= —
Ricklaufer = 23 « Formular t_w18v1 « LV-Typ "Vorlesung" R
Globalwerte
. 1, 2 3 4 5
3. Hauptfragen zu Lehrveranstaltung und Dozentin/ (N i ‘ ‘ R mw=1.36
Dozent v ’
. 1 2 3 4 5
5. Weitere Fragen zu Lehrveranstaltung und (S i ‘ ‘ R mw=141
Dozentin/Dozent d ’
Leg e n d e Absolute Haufigkeiten der Antworten  Std.-Abw. Mittelwert
Relative Haufigkeiten der Antworten 225 00/ L_’%O/ 00/ 225/
5% 00 9 n0 00 5"0
Fragetext Linker Pol , Rechter Pol AL
s=Std.-Abw.
E.=Enthaltung
1 2 3 4 5
Skala Histogramm
2. Allgemeines zur Person und zur Lehrveranstaltung
20 p p Ich studiere folgenden Studiengang:
CE « Computational Engineering O 1 n=23
INF « Informatik [ ) 18
luK « Informations- und Kommunikationstechnik C] 2
MB « Maschinenbau O 1
MT + Medizintechnik ] 1
22 p p Ich mache folgenden Abschluss:
B.Sc. * Bachelor of Science ) 16 n=23
M.Sc. « Master of Science :] 7
M.Sc.(hons) « Master of Science with Honours 0
M.Ed. » Master of Education 0
LA « Lehramt mit Staatsexamen 0
Dr.-Ing. « Promotion 0
Zwei-Fach-Bachelor of Arts 0
Sonstiges 0
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23 |ch bin im folgenden Fachsemester (im Bachelor):
1. Fachsemester D 1 n=16
2. Fachsemester 0
3. Fachsemester 0
4. Fachsemester 0
5. Fachsemester : 7
6. Fachsemester 0
7. Fachsemester [: 7
8. Fachsemester 0
9. Fachsemester 0
9. Fachsemester D 1
29 Ich bin im folgenden Fachsemester (im Master):
1. Fachsemester E 2 n=7
2. Fachsemester ) 4
3. Fachsemester 0
4. Fachsemester D 1
5. Fachsemester 0
6. Fachsemester 0
7. Fachsemester 0
25 » p Diese Lehrveranstaltung gehért fur mich zum . . . .
Bachelorstudium/Lehramt, GOP 0 n=23
Bachelorstudium/Lehramt, Pflicht-LV, keine GOP O 1
Bachelorstudium/Lehramt, keine Pflicht-LV [ ) 12
Masterstudium, Pflicht-LV 0
Masterstudium, keine Pflicht-Lv (] 9
Sonstiges D 1
27 |ch besuche etwa . . . . Prozent dieser Vorlesung.
weniger als 50% 0 n=23
50 - 70% 0
mehr als 90% | ) 18
28 Die oben genannte Dozentin/Der oben genannte Dozent hat diese Vorlesung zu . . . . selbst gehalten.
weniger als 10% 0 n=23
10 - 30% 0
30-50 % 0
50 - 70% 0
mehr als 90% | ) 17
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. Hauptfragen zu Lehrveranstaltung und Dozentin/Dozent
B 18% 0% 0% 0%
. . . 81.8% 18.2% 0% 0% 0%
» » Die Vorlesung entspricht den im sehr gut o mangelhaft =1 18
Modulhandbuch eingetragenen Inhalten und J o4’
Kompetenzen. E=12
1 2 3 4 5
s 3o 0 T
_ . . . . 78.9% 15,89 09 09 5,39
» » Wie ist die Einpassung in den Studienverlauf sehrgut | /°. /° . . % mangelhaft n=19. .
Ihres Studienganges? ' ' ' 0~0.08
E.=4
1 2 3 4 5
S " 15 8 0 0 0
_ . . 652% 34.8% 0% 0% 0% _
» » Wie ist die Vorlesung selbst strukturiert? sehr gut A mangelhaft nm—vgzsms
s=0,49
1 2 3 4 5
- o
it i ; ; % _17.4% 21,79 9 9
» » Wie ist die Vorlesung inhaltlich und sehr gut 6,09/" 1 /", O Ok mangelhaft 23
organisatorisch mit den zugehérigen Ubungen/ : v ' 084
Tutorien/Praktika abgestimmt?
1 2 3 4 5
*************************************** R S S
» » Die Dozentin/Der Dozent wirkt engagiert und sehr stark T — > > {iberhaupt nicht 23
motiviert bei der Durchfiihrung der Vorlesung. ' 20,39
1 2 3 4 5
*************************************** A T
» » Wie zufrieden sind Sie insgesamt mit der sehr zufrieden > . . : : unzufrieden n=23
. F mw=1,
Vorlesung: y 620,58
1 2 3 4 5

41

. Kommentare zu Lehrveranstaltung und Dozentin/Dozent

An der Lehrveranstaltung gefallen mir folgende Aspekte besonders:

B - ruhige Vortragsweise
- nicht so trockener Vortragsstil

B - sehr ansprechender Vortragsstil des Professors
- Anschauliche codebeispiele wahrend der Vorlesung

B Die Vorlesung hat mich mal wieder daran erinnert warum ich Gberhaupt studiere. Wenn man in einer Vorlesung Begriffe erklart
bekommt, die man schon haufig gehoért hat aber immer zu faul war zu googeln dann weif3 man, dass man an der richtigen Stelle ist.

B Die beste Vorlesung, die ich bisher an der FAU hatte!

B Prof Stamminger bringt die Inhalte auf sympathische Art gut verstandlich riber.

B Realitatsnah, gut durchdacht!

B Sehr interessante Vorlesung, spannende Themen, angenehme Vortragsweise, auch die Unitydemo von Herrn Bauer war sehr
spannend, die Demos waren dem Verstandnis sehr zutraeglich, die Uebungen sind eigentlich auch ziemlich cool (wenn man sie den
mal geloest hat)

B Sehr interessantes und praxisrelevantes Thema

B Sehr schone Folien,sehr gut erklart

B anschauliche Folien und Beispiele

B |ustige Versuche, passende Geschwindigkeit des Fortschrittes, ausgewahlte Themen

“2 An der Lehrveranstaltung geféllt mir Folgendes weniger, und ich schlage zur Verbesserung vor:

B Abgabe der Ubungen wére angenehmer, wenn man das Wochende noch zur Bearbeitung hétte. Das Datum wére ja nachvollziehbar,
wenn die Tutoren das WE zur Korrektur nutzen wiirden, aber da bisher nur ein Bruchteil der Aufgaben korrigiert wurde, kann das
kaum der ausschlaggebende Grund gewesen sein.

B Manche Folien sind inhaltlich weniger erklart. Manche Schliisselwérter sind auf Englisch geschrieben aber deutsch gesprochen, sollte
kurz absichtlich erklart werden.
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B Teilweise eher oberflachliche Abschnitte, aber auch manchmal unnétig formale Herleitungen mit trivialem Ergebnis (e.g. Mipmapping)
B Verbesserung fiir die Ubung: Beispielbild als Lésung fiir alle Ubungen (war nicht immer der Fall)

B Vielleicht lassen sich beim naechsten mal die Korrekturzeiten der Uebungen etwas minimieren, das wuerde vielleicht die Motivation
sicherlich erhoehen und verhinden, dass man den gleichen Fehler oefters macht

B zum Teil sind die Ubungen ein wenig vor der Vorlesung, sodass man entweder vorarbeiten muss oder nurnoch wenige Tage zur
Bearbeitung hat

43 Zur Lehrveranstaltung mdchte ich im Ubrigen anmerken:
B Die Folien sind weniger relevant fiir die Ubungen, und kénnten besser strukturiert werden.

® Die Punkte/Fehler der Uebungsaufgaben werden / wurden leider nur sehr spaet in EST eingetragen. Dadurch bleibt der Lerneffekt
leider etwas auf der Strecke...

B Die Vorlesungen, die technikbedingt nur an der Tafel gehalten wurden, waren riickblickend am anschaulichsten und
nachvollziehbarsten, da jede Formel einzeln motiviert, hergeleitet und erklart wurde. Vermutlich 1&sst sich der gesamte Stoff dann aber
nicht im gleichen Zeitfenster schaffen.

B Mundliche Prifung ware schoner, aber bei der Menge an Leuten natirlich nicht machbar.

m Vielleicht lassen sich in den Folien an machen (zentralen)Stellen (wie bei Viewing/Perspective) noch ein paar tiefer gehende
Materialen verlinken, die vielleicht bei den Uebungen hilfreich sein koennten

B vong lightning her bimst das schon ganz knorke am been

5. Weitere Fragen zu Lehrveranstaltung und Dozentin/Dozent

*1 Weitere Fragen zu Lehrveranstaltung und Dozentin/Dozent beantworten?

Ja, gerne! ( ) 15 n=21
Nein, danke! [: 6
7777777777777777777777777777777777777777 1 4 0 O O
. 733% 267% 0% 0% 0%
°2 Zlelsetzungen und Schwerpunkte des klar erkennbar 7 : 3 3 3 nicht erkennbar n=15
. P —— mw=1,27
Vorlesungsinhalts sind: §=0,46
1 2 3 4 5
' T e e
. ) . 933% 67% 0% 0% 0%
¥ Die Dozentin/Der Dozent férdert das Interesse am wifft 2 o ” ” ” it nicht zu n=t5
Themenbereich. 0,26
1 2 3 4 5
I O . A
. . . 73.3% 7% o o o
4 Die Dozentin/Der Dozent stellt Beziehungen zur it 2u it nicht zu n=15
. |——|—| mw=1,27
Praxis bzw. zur Forschung her. §=0,46
1 2 3 4 5
777777777777777777777777777777777777777710;774;771;773/7773/ 777777777777777
= . . 66.7% 267% 6.7% 0% 0%
9 Der rote Faden wahrend der Vorlesung ist meist: War erkennbar . nicht erkennbar n=15
. | mw=1.
' 50,63
1 2 3 4 5
U< T T T
. . . 73.3% 20% 6.7% 09 09
9 Der dargebotene Stoff ist nachvollziehbar, es ist it 2u S > ? ? it nicht zu n=15
geniigend Zeit zum Mitdenken vorhanden. i 0,63
1 2 3 4 5
7777777777777777777777777777777777777777777777 2 o o
.. . . . . 66,7% 20% 13,3% 0% 0%
7 Der Prasentationsstil der Dozentin/des Dozenten ist: ansprechend N T . nicht ansprechend =15, -
, 1 mw=1,
! s=0,74
1 2 3 4 5
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12 1 1 0 0
. ) 857% 71% 7.1% 0% 0%
¥ Die Dozentin/Der Dozent geht auf Fragen und sehr stark - . — ” iiberhaupt nicht n=ta
Belange der Studierenden ein. ' 058
1 2 3 4 5
777777777777777777777777777777777777777 s 1w ok % ok .
. . . 7% o o o o
9 Der Einsatz und das Zusammenspiel von Medien angemessen e ichtangemessen =15
(Tafel, Overhead-Projektor, Beamer, etc.) ist: o035
1 2 3 4 5
7777777777777777777777777777777777777777%772;77‘3/777%777% 777777777777777
. . . . . P 86,7% 13.3% 0% 0% 0%

19 Die gezeigten Experimente, Simulationen, Beispiele, it 2u e it nicht zu n=15
Anwendungen, 0.4. helfen beim Verstandnis des 0,38
Stoffes.

1 2 3 4 5

7777777777777777777777777777777777777777 8 4 2 0o 0

. . . . P 571% 286% 14,39 09 09
* Anhand des Begleitmaterials, der Literaturhinweise gut méglich L, 1% 28.6% 0k ? kaum méglich n=14
. X : . k ) i mw=1,57
und der Hinweise in der Vorlesung sind Vor- und =076
Nachbereitung:
1 2 3 4 5
7777777777777777777777777777777777777777 2 2 7 3 o
.. . 14,3% 14,3 509 21,49 09
512 Der Bezug zu den Priifungsanforderungen wird it 2u o 143% Sk 214% Ok wifft nicht zu n=t4
hergestellt. ' v ' Ay
1 2 3 4 5
6. Schwierigkeitsgrad und Aufwand
19%% 133% 40% 333%  O%
. . . o b 40% o o
®V Der Schwierigkeitsgrad des Stoffes ist: eher zu niedrig : eher zu hoch n=15
I mw=Z,
$=1,03
1 2 3 4 5
2 Mein Durchschnittsaufwand fir Vor- und Nachbereitung dieser Vorlesung betragt pro Woche:
0 Stunden 0 n=14
0,25 Stunden (] 1
0,5 Stunden 0
0,75 Stunden 0
1stunde () 3
1,5 Stunden C] 1
2 Stunden C] 1
2,5 Stunden 0
4 Stunden 0
>4Stunden (] 3
7777777777777777777777777777777777777777 o 2 8 4 0
. s . . . 09 143% 57,1% 28,69 09

3 Meinen zeitlichen Durchschnittsaufwand fir diese eher zu niedrig e % — L %Ok eher 2u hoch n=t4

Vorlesung finde ich: 0~0,66
1 2 3 4 5
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Profillinie

Teilbereich:

Name der/des Lehrenden:

Titel der Lehrveranstaltung:
(Name der Umfrage)

Technische Fakultat (TF)
Prof. Dr.-Ing. Marc Stamminger
Computergraphik (18w-CG)

'!' Vergleichslinie: Mittelwert_aller_Vorlesungs_Ricklaufer_WS'18/19
.

Verwendete Werte in der Profillinie: Mittelwert
3. Hauptfragen zu Lehrveranstaltung und Dozentin/Dozent

3.1)  » » Die Vorlesung entspricht den im sehrgut | g = mangelhaft B
Modulhandbuch eingetragenen Inhalten und \ B 2;;138 e Hg
Kompetenzen. ’

32)  p» Wie ist die Einpassung in den Studienverlauf sehr gut \. . mangelhaft B
Ihres Studienganges? I : 2;1?166 mx:]%

33)  » > Wie ist die Vorlesung selbst strukturiert? sehr gut J. H mangelhaft 23 et 35

\ ¢ n=4795 mw=170

34) »» Wie ist die Vorlesung inhaltlich und sehr gut & - mangelhaft ~
organisatorisch mit den zugehérigen Ubungen/ 2;3?89 mx_]'gé
Tutorien/Praktika abgestimmt? / B '

35)  p p Die Dozentin/Der Dozent wirkt engagiert und sehr stark Js Uiberhaupt nicht ~
motiviert bei der Durchfiihrung der Vorlesung. \ E 2;3395 mx_]lg

36)  p» Wie zufrieden sind Sie insgesamt mit der sehr zufrieden \. a unzufrieden _

Vorlesung: 2;3395 sk 'g?t
5. Weitere Fragen zu Lehrveranstaltung und Dozentin/Dozent

52) Zielsetzungen und Schwerpunkte des klar erkennbar | 5 g nicht erkennbar =15 w27
Vorlesungsinhalts sind: / : n=2646  mw=168

53) Die Dozentin/Der Dozent fordert das Interesse am trifft zu ! = trifft nicht zu _
Themenbereich. \ : 2;;253 ma‘lg;

54) Die Dozentin/Der Dozent stellt Beziehungen zur trifft zu & . trifft nicht zu B
Praxis bzw. zur Forschung her. \ 2;;252 mw 1%;

55) Der rote Faden wahrend der Vorlesung ist meist: klar erkennbar L = nicht erkennbar =15 =1 40

| = n=2650 mw=1.78

56) Der dargebotene Stoff ist nachvollziehbar, es ist trifft zu i L trifft nicht zu =15 mw=1.33
geniigend Zeit zum Mitdenken vorhanden. \ r n=2652  mw=2.05

57) Der Prasentationsstil der Dozentin/des Dozenten ist: ansprechend L . nicht =15 et 47

/ ansprechend n=26859 176

58) Die Dozentin/Der Dozent geht auf Fragen und sehr stark ._/=" Uberhaupt nicht _

Belange der Studierenden ein. ’ H n=14 mw=1,21
: n=2645 mw=1,43

59) Der Einsatz und das Zusammenspiel von Medien angemessen l a nicht _ B
(Tafel, Overhead-Projektor, Beamer, etc.) ist: I E angemessen 2;5248 ma‘llg

5.10) Die gezeigten Experimente, Simulationen, Beispiele, trifft zu J.‘ - trifft nicht zu B B
Anwendungen, o.3. helfen beim Verstandnis des B 2;;203 mMég
Stoffes. \ . ,

5.11) Anhand des Begleitmaterials, der Literaturhinweise gut moglich \. a ‘ kaum maglich B
und der Hinweise in der Vorlesung sind Vor- und -\{ 2;;272 ma_]gz
Nachbereitung: 7 ~ ,

5.12) Der Bezug zu den Priifungsanforderungen wird trifft zu — N\ trifft nicht zu B B
hergestellt. 2;;231 ma;gzg

6. Schwierigkeitsgrad und Aufwand
6.1)  Der Schwierigkeitsgrad des Stoffes ist: eher zu niedrig ‘ ‘ -‘ - ‘ eher zu hoch o5 W=2.93
‘ ‘ ‘ ‘ n=2614 mw=327
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63) Meinen zeitlichen Durchschnittsaufwand fur diese eher zu niedrig ‘ ‘ =‘ - ‘ ‘ eher zu hoch

Vorlesung finde ich: ‘ ‘ ‘ h ‘ R:;éog ng;?{%
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